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Nowy  Tomyśl,  drńa  18 gnadnia  2018  r.

DECYZJA  nr 8/2018
o zezwoleniu  na  realizację  inwestycji  drogowej

Na  podstawie  art.  104 ustawy  z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania
administracyjnego  (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.) - zwanej daIej Kpa oraz na
podstawie  art. lla  ust. l, art. 1lf  ust. 1 i 2, art. 16 ust. 2, art. 17 ust. l ustawy z dnia 10 kwietnia
2003r.  o szczególnych  zasadach przygotowania  i realizacji inwestycji  w zakresie dróg publicznych
(tekst  jedn.  Dz. U. z 2017 r. poz. 1495 ze zm.) - zwanej dalej ustawą, po rozpatrzerńu wniosku
inwestora:  Burmistrza  Nowego Tomyśla, ul. Poznańska 33, 64-300 Nowy  Tomyśl,  reprezentowanego
przez  pełnomocnika  - Pana Roberta Salomona, złożonego dnia 6 października 2016 r. w sprawie
wydania  decyzji  o zezwoleniu  na realizację  inwestycji  drogowej dla przebudowy  jezdni  i chodników
na placu  Kościelnym  w Borui  Kościelnej;

Udzielam  zezwolenia  na realizację  inwestycji  drogowej

na  rzecz

Burmistrza  Nowego  Tomyśla

ul. Poznańska  33, 64-300  Nowy  Tomyśl

dla inwestycji

polegającej  na  przebudowie  jezdni  ichodników  na placu  Kościelnym  oii fi:!J'Jła'D4V«'&ffinW!A'TowE
zlokalizowanych  na nieruchomościach,  bądź  ich  częściach,  oznaczonych  w e{v a1,ml17ThvToriiyś1u

ul.  P o z n a ń s k a 3 3

gmina  Nowy  Tomyśl,  04-,5UU  N(,)VVY  I 0MY8L

obręb  OOO1 Boruja  Kościelna

ark.  2 dz. nr ewid.  386/1  (386/3,  386/4);  388 (388/1,  388/2,  388/3);  389 (389/1,  389/2); 391
(391/1,  39ł/2);  390 (390/1,  390/2);  674 (674/1,  674/2);  387. s T "J N E R r. z A AL

Ogólna  charakterystyka  inwestycji:

Niniejsza  inwestycja  obejmuje:

- rozbiórkę  istniejącej  nawierzchni  zjazdów  ichodników

- wzmocnienie  istniejącej  nawierzchni  jezdni  "

- wykonanie  zjazdów  z kostki  brukowej  betonowej  Wydzia

- wykonanie  nawierzchni  chodników  z kostki  brukowej  betonowej

- ułożenie  krawężnika  betonowego  oraz  obrzcży  betonowych

- wykonanie  oznakowania  pionowego  i poziomego

- budowę  infrastruktury  technicznej  - budowa  studni  chłonnych,  przykanalików

deszczowych.

zgodność kscrokopii z kserokoma

Nowy Tomyśl, drua O'(. ::4!:')."24,2'4l-(',

i wpustów

L Wymagania  dotyczące  powiązania  drogi  z innymi  drogami  publicznymi,  z określeniem  ich
kategorii

l.  Inwestycję  należy  zrealizować  tak, aby zapewnić  powiązanie  wszystkich istniejących dróg
publicznych  położonych  na terenie  objętym  inwestycją  oraz zapewnić  dostęp  nieruchomości do tych
dróg.

2.  Należy  utrzymać  istniejące  powiązanie  z drogą  wojewódzką  nr  305 (ul. Powstańców
Wielkopolskich)  w km  O +079,50  oraz  z drogą  powiatową  nr  3747P  (ul. Szkolna) w km O + ooo,oo.

U.  Określenie  linii  rozgraniczających  teren

l.  UstaIam  linie  rozgraniczające  teren (linia  przerywana  koloru fioletowego) na kopii mapy
zasadniczej  do celów  projektowych  w skali 1:500  (przyjętej  z mateńałów państwowego zasobu
geodezyjnego  i kartograficznego  przez  Starostę  Nowotomyskiego  dnia 25 lipca 2016 r. pod r«
P.3015.2016.1402),  stanowiącej  załącznik  nr 1 do niniejszej  decyzji.

'i'%'i .3,.,p,ini.e,ro.z,ora)ni51,4ające  teren ustalone niniejszą decyzją stanowią linie podziału nieruchomości.
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l, Warunki  wynikające  z potrzeb  ochrony  środowiska:

l.  l. Przedsięwzięcie  w zakresie  objętym  niniejszą  decyzją,  nie  zalicza  się  do przedsięwzięć  mogących

znacząco  oddziaływać  na środowisko.

1.2 Do gruntów  roLnych  i leśnych  objętych  niniejszą  decyzją  rńe stosuje  się  przepisów  o ochronie

gruntów  rolnych  i leśnych.

1.3 Do  usuwania  drzew  i krzewów  znajdujących  się  na nieruchomościach  objętych  niniejszą  decyzją,

z wyjątkiem  drzew  i krzewów  usuwanych  z nieruchomości  wpisanej  do rejestru  zabytków,  nie  stosuje

się  przepisów  o ochronie  przyrody,  w zakresie  obowiązku  uzyskania  zezwoleń  na ich  usunięcie  oraz

opłat  z tym  związanych

1.4 Gospodarkę  odpadami  należy  prowadzić  zgodnie  z ustawą  z dnia  14 gi-udnia  2012  r. o odpadach

(tekst  jedn.  Dz.  U. z 2018  r., poz.  992).

2. Warunki  wynikające  z potrzeb  ochrony  zabytków  i dóbr  kultury  współczesnej:

Teren  objęty  zakresem  przebudowy  jezdtń  i chodników  nie  jest  wpisany  do rejestru  zabytków  i nie

podlega  ochronie  na  podstawie  ustaleń  rniejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego.

Inwestor  otrzymał  jednak  pismo  Wielkopolskiego  Wojewódzkiego  Konserwatora  Zabytków  w

Poznaniu  - z dnia  lO  października  2016  r.  (znak  Po.WN.5183.7407.2.20l6)  informujące  o

niewniesieniu  uwag  do planowanej  inwestycji.

3. Warunki  wynikające  z potrzeb  obronności  państwa  - nie  ustala  się.

1. Niniejsza  decyzja  stanowi  podstawę  do dokonania  wpisów  w księdze  wieczystej  i w katastrze

nieruchomości.

2. Nieruchomości  lub ich  części,  o których  mowa  w pkt  VI  niniejszej  decyzji  stają  sic z mocy  prawa

własnością  GrninyNowy  Tomyśl  z dniem,  w którym  niniejsza  decyzja  stała  się  ostateczna.

3. Decyzje  ustalające  wysokość  odszkodowania  za nietuchomości  przejęte  z mocy  prawa  niniejszą

decyzją,  wydaje  Starosta  Nowotomyski,  w tertninie  30 dni  od dnia,  w którym  niniejsza  decyzja  stała

sic ostateczna.

4. Wysokość  odszkodowania  ustala  się  według  stanu  nieruchomości  w dniu  wydania  niniejszej  decyzji

oraz  według  jej  wartości  z dnia,  w którym  następuje  ustalenie  wysokości  odszkodowania.

5.  Jeżeli  na nieruchomości  lub na  prawie  użytkowania  wieczystego  tej nieruchomości  zostały

ustanowione  ograniczone  prawa  rzeczowe  z dniem,  w którym  decyzja  o zezwoleniu  na realizacje

inwestycji  drogowej  stała  się  ostateczna,  prawa  to wygasają,

6. Jeżeli  przeznaczona  na pasy  drogowe  nieruchomość  gnuntowa  stanowiąca  własność  Skarbu  Państwa

albo  jednostki  samorządu  terytorialnego,  została  oddana  w użytkowanie  wieczyste,  użytkowanie  to

wygasa  z dniem,  w którym  niniejsza  decyzja  stała  się  ostateczna.  Przepis  stosuje  sic odpowiednio  do

użytkowania  wieczystego  nabytego  w  sposób  inny  rńż  w  drodze  umowy  zawartej

w fortnie  aktu  notańalnego.

7.  Odszkodowanie,  za  nieruchomości  przejęte  z mocy  prawa  niniejszą  decyzją,  przysługuje
dotychczasowym  w-łaścicielom  nieruchomości,  użytkownikom  wieczystym  rńeruchomości  oraz

osobom,  którym  przysługuje  do rńeruchomości  ograrńczone  prawo  rzeczowe.

8. Do ustalenia  wysokości  i wypłacenia  odszkodowania,  za nieruchomości,  przejęte  z mocy  prawa

niniejszą  decyzją,  stosuje  sic odpowiednio  przepisy  o gospodarce  nieruchomościami,  z zastrzeżerńem

art.  18 ustawy  z dnia  lO kwietnia  2003 r.  o szczegóLnych  zasadach  przygotowania  i realizacji
inwestycji  w zakresie  dróg  publicznych.

9. Nieruchomości,  które  z mocy  prawa  staną  się  własnością  Gminy  Nowy  Tomyśl  mogą  być
użytkowane  nieodpłatnie  przez  dotychczasowych  właścicieli  lub użytkowników  wieczystych  do
upływu  terminu,  o którym  mowa  w pkt.  XIII  niniejszej  decyzji.

10. Jeżeli  przejęta  z mocy  prawa  na rzecz  właściwej  jednostki  samorządu  terytorialnego  jest  część

nieruchomości,  a pozostała  cześć  nie nadaje  się do prawidłowego  wykorzystania  na dotychczasowe

cele,  właściwy  zarządca  drogi  jest  obowiązany  do nabycia,  na wniosek  właściciela  lub  użytkownika
wieczystego  nieruchomości,  w imieniu  i na rzecz  właściwej  jednostki  samorządu  terytorialnego  tej
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V. Zatwierdzenie  podzialu  nieruchomości

l.  Zatwierdzam  podział  nieruchomości  przedstawiony  w  poniższej  tabeli  l,  zgodnie  z mapą

z projektem  podziału  nieruchomości  wykonaną  przez  geodetę  uprawnionego  Witolda

Lewandowskiego,  a operat  tecłuńczny  został  wpisany  przez  Starostę  Nowotomyskiego  do ewidencji

mateńałów  państwowego  zasobu  geodezyjnego  i kartograficznego  dnia  2 listopada  2016  r. oraz  dnia  7

listopada  2018  r. pod  nr P.3015.2016.2020.

2. Mapy  z projektem  podziału  rńeruchomości  stanowią  załącznik  nr  2 do niniejszej  decyzji.

Tabela  l

Stan  dotychczasoivy Stan  po podziale Księga  wieczysta

Obręb arkusz Nr

działki

Nr  działki

Boruja  Kościelna  OOO1 ') 386/1 386/3,  386/4 P01N/00005585/1

Boruja  Kościelna  OOO1 J 388 388/1,  388/2,  388/3 P01N/00043463/8

Boruja  Kościelna  OOOl ') 389 389/1,  389/2 P01N/00007851/1

Boruja  Kościełna  OOOł J 390 390/i,  390/'2 P01N/"00019482/'0

Boruja  Kościelna  OOOI 2 391 391/1,  391/2 P01N/00023930/7

Boruja  Kościelna  OOO1 J 674 674/1,  674/2 P01N/00034073/1

VI.  Oznaczenie  nieruchomości  lub  ich  części,  wedtug  katastru  nieruchomości,  które  stają  się

własnością  Gminy  Nowy  Tomyśl

Ustalam,  że część  nieruchomości  powstała  wskutek  podziału  nieruchomości  - oznaczona

tłustytn  drukiem  w tabeli  l zawartej  w pkŁ. V rńniejszej  decyzji,  staje  się z mocy  prawa  własnością

Gminy  Nowy  Tomyśl  z dniem,  vv którym  niniejsza  decyzja  stanie  się  ostateczna,  a prawo  użytkowania

wieczystego  wygasa.  Działki  tńe  oznaczone  tłustym  drukiem  w tabeli  I (stan  po podziale)  - nie  nastąpi

zmiana  właściciela.

Nieruchomości  stanowiące  własność  Gtniny  Nowy  Tomyśl  - dz. ry 387, 388 obręb  ewid.

Boruja  Kościelna,  gm.  Nowy  Tomyśl

VII.  Oznaczenie nieruchomości  lub ich części, według katastru  nieruchomości, na któt7ch
istnieje  obowiązek  usunięcia  kolizji  z sieciami  uzbrojenia  terenu

Stan  dotychczasoivy Stan  po podziale Księga  wieczysta

Obręb arkusz Nr

działki

Nr  dziatki

Boruja  Kościelna  OOO1 2 386/1 386/3 P01N/00005585/1

Bonija  Kościelna  OOOl 2 387 387 P01N/00018008/7

Boruja  Kościelna  OOOI 7 388 388/1,  388/2 P01N/00043463/8

Boruja  Kościelna  OOOl 2 389 389/1 P01N/0000785  1/1

Boruja  Kościelna  OOOl 7 390 390/1 P01N/00019482/0

Boruja  Kościelna  OOOI 7 391 391/1 P01N/00023930/7

i Boruja  Kościelna  OOOl » 674 674/1 P01N/00034073/1
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Wydziału Gospodar'!(i Niervchiimościanii

Zatwierdzam  projekt  budowlany  pn. ,,Przebudowa  jezdni  i chodników  na Placu  Kościelnym  w

Borui  Kościelnej

(dla  obiektu  kategońi:  IV,  XXV,  XXVI)  stanowiący  załącznik  nr  3 do rńrńejszej  decyzji,  w zakresie

terenu  niezbędnego  dla  obiektów  budowlanych  objętego  niniejszą  decyzją,  obejmujący:  branżę

drogową,  branżę  sanitarną.

Autorzy  projektu  budowlanego:

Robert  Salomon  posiadający  uprawnienia  budowlane  do projektowania  w specjalności  drogowej  nr

/0235/P00D/06,  członek  Wielkopolskiej  OIIB  nr WKP/BD/00119/07;

Paweł  Kwiatkowski  posiadający  uprawnierńa  budowlane  do  projektowania  w  specjalności

instalacyjnej  w  zakresie  sieci,  instalacji  i  urządzeń  cieplnych,  wentylacyjnych,  gazowycłi

wodociągowych  i kanalizacyjnych  nr  WKP/0153/P00S/13,  członek  WieLkopolskiej  OIIB  nr

WKP/IS/0295/  13

IX.  Określenie  szczególnych  warunków  zabezpieczenia  terenu  budowy  i prowadzenia  robót

budowlanych

l. Budowę  należy  prowadzić  zgodnie  z warunkami  określonymi  w niniejszej  decyzji,  zatwierdzonym

projektem  budowlanym  i obowiązującyrni  przepisarni,  w sposób  rńe zagrażający  bezpieczeństvvu  ludzi

i mierńa  oraz  zapewnić  dojście  i dojazd  do działek,  budynków  i urządzeń  z nimi  związanych  w trakcie

wykonywania  robót.

2. Przed  przystąpieniem  do robót  oraz  w trakcie  ich  wykonysvania  naleźy  przestrzegać  i spełniać

warunki  oraz  wymogi  zawarte  w  opiniach  i uzgodnieniach  organów  i instytucji  opiniujących

i uzgadniających  projekt  budowlany.

3. Istotne  odstąpierńe  od zatwierdzonego  projektu  budowlanego  lub innych  warunków  decyzji

o zezwoleniu  na realizację  inwestycji  drogowej  jest  dopuszczalne  jedynie  po uzyskaniu  decyzji

o zrniarńe  dccyzji  o zezwolerńu  na realizacię  inwestycji  drogowej.

4. Geodezyjne  wyznaczenie  obiektu  oraz  wykonanie  inwentaryzacji  powykonawczej  należy  powierzyć

uprawnionemu  geodecie.

5.  Elementy  obiektów  budowlanych,  ulegające  zakryciu,  podlegają  inwentaryzacji  przed  ich

zakryciem.

6. Kierowrńk  budowy  jest  zobowiązany  prowadzić  dziennik  budowy  lub  rozbiórki  zgodnie

z rozporządzeniem  Mirństra  Infrastruktury  z dnia  26 czerwca  2002  r. w sprawie  dziennika  budowy,

montaźu  i  rozbiórki,  tablicy  infomacyjnej  oraz  ogłoszerńa  zawierającego  dane  dotyczące

bezpieczeństwa  pracy  i ochrony  zdrowia  (tekst  jedn.  Dz. U. z 2018  r. poz.  963)  oraz  sporządzić  lub

zapewnić  sporządzenie  przed  rozpoczęciem  budowy  planu  bezpieczeństwa  i ochrony  zdrowia,

uwzględrńając  specyfikę  obiektu  budowlanego  i warunki  prowadzenia  robót,  zgodnie

z rozporządzeniem  Miistra  Infrastruktury  z drńa  23 czerwca  2003  r. w sprawie  informacji  dotyczącej

bezpieczeństwa  i ochrony  zdrowia  oraz  planu  bezpieczeństwa  i ochrony  zdrowia.

7. Inwestor  jest  zobowiązany  zawiadornić  o zarnierzonym  tertninie  rozpoczęcia  robót  budowlanych

Powiatowego  Inspektora  Nadzoru  Budowlanego  oraz  projektanta  spraivującego  nadzór  nad

zgodnością  realizacji  budowy  z projektem,  dołączając  na piśrnie  oświadczenie  kierowrńka  budowy

(robót),  stwierdzające  sporządzenie  planu  bezpieczeństwa  iochrony  zdrowia  oraz  przyjęcie  obowiązku

kierowarńa  budową  (robotami  budowlanyrni),  a także  zaświadczenie,  o którym  mowa  w art. 12 ust. 7

Ustawy  Prawo  budowlane.

8. Przed  przystąpieniem  do użytkowania  obiektów  budowlanych  niewymagających  uzyskania  decyzji

o pozwoleniu  na użytkowanie  [nwestor  jest  zobowiązany  zawiadornić  Powiatowego  Inspektora

Nadzoru  Budowlanego  o zakończerńu  budowy  co najmniej  14 dni przed  zarnierzonym  terminem

przystąpierńa  do u;Jkowania.
9. Przed  wykonaniem  wszystkich  robót  budowlanych,  do uźytkowania  obiektu  budowlanego  Imvestor

może  przystąpić  po  uzyskaniu  pozvvolenia  na  użytkowanie  Powiatowego  Inspektora  Nadzoru

Budowlanego.

X. Określenie  obowiązku  budoivy  i okresu  użytkowania  tymczasoivych  obiektóiv  budowlanych

Nie  dotyczy.
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Rozbiórki  istniejących  obiektów  budowlanych  nie przewidzianych  do dalszego  użytkowania  należy

dokonać  przed rozpoczęciem  robót  objętych  nin.  decyzją,  natomiast  rozbiórki  tymczasowych

obiektów  budowlanych  należy  dokonać  w terminie  do 30 dni od daty  zawiadomienia  o zakończeniu

budowy.

XII.  Określenie  szczegółowych  wymagań  dotyczących  nadzoru  na budowie

Nie  dotyczy

XIII.  Określenie  terminu  wydania  nieruchomości

Określam  termin  wydania  nieruchomości  na 120 dzień  od dnia, w którym  niniejsza  decyzja  stała się

ostateczna.

XIV.  Nadanie  rygoru  natychmiastowej  wykonalności

Nadaję  niniejszej  decyzji  rygor  natychmiastowej  wykonalności  zgodnie  z art.  17 ust.  l ustawy

o szczególnych  zasadach  przygotowania  i realizacji  inwestycji  w zakresie  dróg  publicznych.  Wobec

powyższego,  niniejsza  decyzja:

- zobowiązuje  do niezwłocznego  wydania  nieruchomości;

- uprawnia  do faktycznego  objęcia  nieruchomości  w posiadanie  przez  właściwego  zarządcę  drogi;

- uprawnia  do rozpoczęcia  robót  budowlanych.

Uzasadnienie

Wnioskiem  z dnia 6 października  2016 r. Pan Robert  Salomon,  działając  na podstawie

pełnomocrńctwa  z dnia  4 sierpnia  2016 r. oraz z dnia 12 stycznia  2018 r. wystąpił  w imieniu

Inwestora:  Burmistrza  Nowego  Tomyśla  ul. Poznańska  33, 64-300  Nowy  Tomyśl  o wydanie  decyzji  o

zezwoleniu  na  realizację  inwestycji  drogovvej  pn.  ,,Przebudowa  jezdni  i chodników  na placu

Kościelnym  w Borui  Kościelnej".  Dnia  4 listopada  2016 r. postanowieniem  Nr BA.7012.1.2016

zobowiązano  wnioskodawcę  do uzupełnienia  przedłożonego  projektu  w terminie  do 22 listopada

2016r.  Wymagarńom  określonytn  w postanowieniu  z dnia  4 listopada  20L6  r. uczyniono  zadość  dnia

15 listopada  2016  r.

Zgodnie  z art. ll  b ust. l ustawy,  wniosek  został  złożony  po uzyskaniu  opinii:

l. Zarządu  Województwa  Wielkopolskiego  - postanowienie  nr 144/16  z dnia  18 sierpnia  2016  r.

(znak  DI-IV.8012.l44.20l6)  - opinia  pozytywna  z zastrzeżeniem,  że rozwiązania  przedrniotowej

inwestycji w obrębie  je3 włączenia  do drogi wojewódzkiej nr 305 winny zostać uzgodnione
z Wielkopolskirn  Zarządem  Dróg  Wojewódzkich  w Poznaniu.  Kopię  przedrniotowego  uzgodnienia

dołączono  do projektu  budowlanego.

2. Zarządu  Powiatu  Nowotomyskiego  - postanowienie  nr DR.7130.5.86.2016  z dnia  12 sierprńa  2016r.

opinia  pozytywna.

Pełnomocnik  Inwestora  wystąpił  z wnioskiem  o wydanie  opirńi  przez  Burmistrza  Nowego  Tomyśla,

jednakże  w terminie  14 dni  od dnia  złożenia  nie otrzymał  odpowiedzi.  Zgodnie  z rt. llb  ust. 2 ustawy

niewydanie  opinii  traktuje  się  jako  brak  zastrzeżeń  do wniosku.

Zgodnie  z art. Il  d ust. l ustawy,  złożony  wniosek  zawierał:

l. Mapę  przedstawiającą  proponowany  przebieg  drogi,  z zaznaczeniem  terenu  niezbędnego  dla

obiektów  budowlanych  oraz  istniejące  uzbrojenie  terenu,  sporządzoną  na kopii  mapy  zasadniczej  do

celów  projektowych  w  skali  l:1000,  przyjętej  do  właściwego  zasobu  geodezyjnych

i kartograficznych,

2 , Analizę  powiązania  drogi  z innytni  drogarni  publicznymi.

3 . Mapę  zawierającą  projekt  podziału  nieruchomości,  sporządzoną  zgodrńe  z odrębnymi  przepisarni.

4 . Określenie  nieruchomości  lub ich  części,  które  są  planowane  do przejęcia  na rzecz  Skarbu  Państwa

lub  jednostki  samorządu  terytońalnego.

5. Określenie zrnian w dotychczasowej infrastrukturze zagospq.d,q.roy;m=.t=r.enu:



w art. 12

7. Opirńe:

7.1. Wojewódzkiego  Sztabu  Wojskowego  w Poznarńu  - pismo  z dnia  22 sierpnia  2016  r. - opinia  bez

uwag.  W związku  z powyższym  w  punkcie  m.3 niniejszej  decyzji  nie ustalono  warunków

wynikających  z potrzeb  obronności  państwa.

7,2.  Wielkopolskiego  Wojewódzkiego  Konserwatora  Zabytków  w Poznarńu  - pismo  z dnia lO

października  2016  r. (znak  Po.WN.5183.7407.2.20l6)  - opinia  bez uwag.  W związku  z powyższym

w punkcie In.2 nirńe5sze5 decyzji nie ustalono warunków wynikających z potrzeb ochrony zabytków
i dóbr  kultury  współczesnej.

7.3. Dyrektora  Regionalnego  Zarządu  Gospodarki  Wodnej  w Poznaniu  - pismo  z dnia  5 września

2016r.  (znak  NZP.Z.470.52.2016)  z informacją,  że RZGW  nie zajmuje  stanowiska,  ponieważ

inwestycja  nie polega  na wykonarńu  urządzeń  wodnych  oraz  wykonaniu  obiektów  budowlanych  i

robót  na obszarze  szczególnego  zagrożenia  powodzią.

W  przedrniotowej  sprawie  stwierdzono  brak  obowiązku  dołączenia  dokumentów

wynikających  z art. 1l  d ust. l pkt  7a, pkt  8 lit.  a, b, c, e, f, g ustawy.

Po ustaleniu  stron  postępowania,  zgodnie  z art. 1Id  ust. 5 ustawy  Starosta  Nowotomyski

wystosował  zawiadornienie  (pismo  z dnia  25 listopada  2016  r.) o wszczęciu  postępowania  w sprawie

wydarńa  decyzji  o zez"svoleniu  na  realizację  inwestycji  drogowej  wnioskodawcy,  właścicielom

i użytkownikom  wieczystym  nieruchomości  objętych  złożonym  wioskiem,  na adres wskazany

w  katastrze  nieruchomości.  Ponadto  zawiadorniono  o wszczęciu  postępowania  w  drodze

obwieszczenia  wywieszonego  w Starostwie  Powiatowym  w Nowym  Tomyślu  drńa  28 listopada  2016r.

oraz  opublikowanego  w prasie  lokalnej  (tygodnik,,Nasz  Dzień  po Dniu")  dnia  27 listopada  2016 r.

Zgodnie  z art. lld  ust. 6 ustawy  zawiadornienie  zawierało:  oznaczenie  rńeruchomości  lub ich

części,  objętych  wnioskiem  o wydanie  decyzji  o zezwolerńu  na realizację  inwestycji  drogowej  ivedług

katastru  rńeruchomości  oraz  informację  o terminie  i rniejscu,  w którym  strony  mogą  zapoznać  się

z aktarni sprawy.  Zgodnie z art. IO E3 IKpa dopełniono obowiązku umożliwienia  stronom

wypowiedzenie  się  co  do  zebranych  dowodów  i mateńałów  oraz zgłoszenie  żądań.  Z prawa

skorzystała  Pani Magdalena  'vVróbei  która  dnia  9 grudnia 2016 r. wystąpiła  z wnioskiem

o poszerzenie  svjazdu  usytuowanego  przy  granicy  działek  386/1  i 389. Inwestor  przychylił  się do

prośby  wnioskodawcy,  a projektant  dokonał  korekty  projektu  budowlańego.  Pismem  z dnia  19 grudrńa

2016  r. Pani Magdalena  Wróbel  wniosła  po raz kolejny  wnioski  i zastrzeżerńa  do toczącego  się

postępowania,  które  nie  zostały  przez  tutejszy  organ  uwzględnione,  gdyż  dotyczy'ry  spraw

niebędących  w kompetencji  tutejszego  organu.  Ponadto  w piśrnie  Pani  Magdaleny  Wróbel  z drńa 19

gnidnia  2016 r. w punkcie  l jako  właściciel  dz. nr ewid.  386/1 w Borui  Kościelnej,  wyraźnie

wskazała,  iż zgadza  się  ona  na podział  ww.  działki  pod  pewnyrni  warunkarni,  których  rozstrzygnięcie

nie  było  w kompetencji  tut.  organu.

Dnia  ll  stycznia  2017 r. wydana  została  decyzja  nr  1/2017  (znak  BA.7012.1.2016)  o

zezwoleniu  na realizację  invvestycji  drogowej  polegającej  na przebudowie  jezdni  i chodrńków  na Placu

Kościelnym  w Borui  Kościelnej  Zgodnie  z art. ll  f ust. 3 ustawy  z dnia lO kwietnia  2003r.  o

szczególnych  zasadach  i przygotowania  i realizacji  inwestycji  w zakresie  dróg  publicznych  strony

postępowarńa  zostały  zawiadotnione,  że drńa 1l styczrńa  2017  r. wydana  została  decyzja  nr 1/2017

(znak  B.A.7012.1.2016)  o zezwoleniu  na realizację  invvestycji  drogowej  polegającej  na przebudowie

jezdni  i chodników  na Placu  Kościelnym  W Borui  Kościelnej.  Zgodnie  z tym  zawiadomieniem,  strony

mogły  zapoznać  się  z treścią  decyzji  vv Starostwie  Powiatowym  w terminie  14 drń  od daty  otrzymania

zawiadotnienia.  Zawiadomienie  wysłane  na adres  Pani  Magdaleny  Wróbel  zostało  odebrane  dnia 3

lutego  2017r.  Przedrniotowe  zawiadornienie  o wydaniu  decyzji  zostało  także  zarnieszczone  w formie

obwieszczenia  w tygodniu  Nasz  Dzień  po Dniu  z drńa  31 stycznia  2017r.  W obwieszczerńu  zawarto

informacje,  że od decyzji  tej służy  odwołanie  do  Wojewody  Wielkopolskiego  w Poznaniu  za

pośredrńctwem  Starosty  Nowotomyskiego,  w terminie  14 dni od drńa otrzymania  decyzji  przez

wrńoskodawcę  lub  zawiadornienia  pozostałych  stron  o jej  wydaniu.

Dnia  5 maja  2017  Pani  Magdalena  Wróbel  wniosła  do  Wydziału  Gospodarki

Nieruchomościami  pismo  dotyczące  powstałej  w wyniku  podziału  działki  nr  386/3 wraz  z wrńoskiem

o przysvrócenie  terminu  do wrńesienia  wrńosków  i zastrzeżeń.  Wrńosek  ten został przekazany do

Wydziału  Budownictwa  i Architektury  dnia  10 maja  2017  r. Tut.  organ  odczytał  ww.  pismo  jako
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decyzji.

Dnia  27 lipca  2017 r. tut. organ wydał  postanowienie  o odmowie  przywróceni:  terminu  do

składania  wniosków  i zastrzeżeń  w sprawie  zakończonej  decyzją  Starosty  Nowotomyskiego  nr 1/2017

z dnia Ll stycznia  2017 r.

Od postanowienia  z dnia 2'7 lipca  2017 r. zażalenie  do Wojewody  Wielkopolskiego  wniosła  Pani

Marta  Heiser  działająca  jako  pełnomocnik  Pani Magdaleny  Wróbel.  Zażalenie  wpłynęło  do tut. organu

w dniu  7 sierpnia  2017 r. i wraz  z całością  akt sprawy  dnia ll  sierpnia  201 7r. zostało  przekazane  do

VVojewody  Wiełkopolskiego.

Wojewoda  Wielkopolski  postanowieniem  nr IR-III.7821.l6.20l7.4  z dnia 15 września  2017 r.

uchylił  w  całości  postanowienie  Starosty Nowotomyskiego  i przekazał  sprawę  do ponownego

rozpatrzenia  organowi  pierwszej  instancji.

Tut.  organ  dnia 2 października  2017r. wem:ł  Panią Magdalenę  Wróbel,  zam. Boruja

Kościelna,  Plac Kościelny  1l,  64-300  Nowy  Tomyśl,  reprezentowaną  przez pełnomocnika  -  Panią

Martę  Heiser  do dokładnego  sprecyzowania  wniosku  i określerńa  charakteru  żądania  Wtńoskodawcy

oraz  złożenia  obszernych  wyjaśnień  i przedłożenia  dokumentów,  z których  jednoznacznie  wynika,  iż

strona  postępowania  nie  mogła  brać  czynnego  udziału  w  przedmiotowym  postępowaniu

administracyjnytn.  Pani Magdalena  Wróbel  -  reprezentowana  przez pełnomocnika  w odpowiedzi  na

wezwanie  z dnia 2 października  2017 r. dnia 16 października  2017r. podtrzymała  swoje  stanowisko

wnosząc  o przywrócenie  terminu  do wniesienia  odwołania  od decyzji  Starosty  Nowotomyskiego  nr

1/20  17 z dnia 1l  stycznia  2017  r.

W związku  z tym tut. organ  na podstawie  art. 133 ustawy  z dnia 14 czerwca  1960r. - Kodeks

postępowania  adrninistracyjnego  przekazał  wniosek  Pani Magdaleny  Wróbel,  zam. Boruja  KościeLna,

Plac Kościelny  11, 64-300  Nowy  Tomyśl,  reprezentowanej  przez  pełnomocnika  -  Panią  Martę  Heiser

do organu  właściwego  do rozpatrzenia  odwołania  tj. Wojewody  Wielkopolskiego.

rojewoda  '!Vielkopolsłci  dnia 22 listopada  2017 r. wezwał  tut. organ do uzupełnienia  akt sprawy  o

dowody  opublikowania  obwieszczerńa  o wydaniu  decyzji  w Biuletynach  Informacji  Publicznej  i na

tablicach  ogłoszeń  Starostwa  Powiatowego  w Nowym  Tomyślu  oraz Urzędu  Miejskiego  w Nowym

Tomyślu,  zawierające  datę  publikacji.  Tut. organ dnia 24 listopada  2017 r. odpowiedział  na ww.

wezwanie  oraz  w drńu 28 listopada  2018 r. wystąpił  do Urzędu  Miejskiego  w Nowym  Tomyślu  o

zarnieszczenie  obwieszczenia  o wydaniu  decyzji  nr 1/2017 z dnia ll  stycznia  2017 r. na tablicy

ogłoszeń  urzędu  oraz  w Biuletynie  Informacji  Publicznej,  a także wywiesił  na tablicy  ogłoszeń

Starostwa  Powiatowego  w Nowym  Tomyślu  oraz w Biuletynie  informacji  Publicznej  Starostwa  w

terminie  od dnia  28 listopada  2017  r. do dnia 13 gnidnia  2017 r.

Wojewoda  Wielkopolski  postanowieniem  nr [R-III.7821.l6.20l7.4  z dnia 29 listopada  2017 r.

umorzył  postępowanie  w  sprawie  przywrócenia  terminu  do wniesienia  odwołania  twierdząc,  że

Starosta  Nowotomyski  w  związku  z rńedopełnieniem  wszystkich  czynności  związanych  z

obowiązkiem  zawiadomierńa  stron  postępowania  o wydanej  decyzji  tj.  nie  opublikowaniem

obwieszczenia  o wydaniu  decyzji  w Biuletynie  Infortnacji  Publicznej  właściwych  urzędów,  czego

wynikiem  był  brak  skutecznego  zawiadornienia  stron o wydaniu  decyzji  nr 1/2017  z dnia H stycznia

2017 r. w związku  z czym  termin  na wniesienie  odwołania  nie rozpoczął  jeszcze  biegu, co w

konsekwencji  prowadzi  do tego, iż ww.  decyzja  Starosty  Nowotomyskiego  nie jest  decyzją  ostateczną.

W związku  z powyższym  tut. organ  nie znalazł  podstaw  do zastosowania  przepisów  art. 132

Kpa  i na podstawie  art.  133  ustawy  z dnia  14  czerwca  1960r.  -  Kodeks  postępowania

administracyjnego  (Dz.U.  z 2017r.,  poz.  1257 t.j.)  przekazał  dnia 14 gnudnia  2017  r. odwołanie  z dnia

5 rnaja 2017 r. Pani Magdaleny  Wróbel,  zam. Boruja  Kościelna,  Plac Kościelny  ll,  64-300  Nowy

Tomyśl,  reprezentowanej  przez pełnomocnika  - Panią  Martę  Heiser do organu  właściwego  do

rozpatrzenia  odwołania  tj.  Wojewody  Wielkopolskiego.  Tut.  organ dnia  23 stycznia 2018 r.

zawiadotnił  strony  postępowania  o przekazaniu  odwołania  wraz z aktami  sprawy  do Wojewody

Wielkopolskiego.

Dnia  29 marca  2018 r. Wojewoda  Wielkopolski  postanowierńem  nr IR-In.782l.16.20l7.4  wstrzymał

z urzędu  natychmiastowe  wykonanie  decyzji  Starost Nowotomyskiego  nr 1/2017  z dnia ll  stycznia

2017 r. W uzasadnionych  przypadkach  organ  II instancji  może wstrzymać  natychmiastowe  wykonanie

decyzji  z powodu  m.in.  stwierdzenia  wadliwości  decyzji  nieostatecznej  z powodu  istotnego  naruszerńa

przepisow  prawa.

Wojewoda  Wielkopolski  decyzją  nr IR-III.782l.l6.20l7.4  z dnia 30 marca 2018 r. uchylił

decyzję  Starosty  Nowotomyskiego  nr 1/2017  z dnia ll  stycznia  2017 r. o zezwoleiu  na realizację
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przekazał  do ponownego  rozpatrzerńa  przez  organ  I instancji.

W  związku  z zapisarni  WW.  decyzji  Wojewody  WieLkopolskiego  uchylającej  decyzję  Starosty

Nowotomyskiego  tut.  organ  pismem  nr  BA.7012.1.2016  z drńa  23 maja  2018  r. wezwał  pełnomocrńka

Inwestora  do uzupełrńenia  wniosku  w zakresie  podanym  w ww.  wezwaniu  w terminie  7 dni  od daty

doręczenia  nin.  wezyvania.  Pełnomocnik  Inwestora  pismem  nr L.dz.21/B-bu/E/2018  w dniu  15

czerwca  2018  r. uzupełnił  złożony  wrńosek  przedkładając  jednocześnie  właściwe  pełnomocnictwo

udzielone  dnia  12  stycznia  2018  r.  do  reprezentovvarńa  Burmistrza  Nowcgo  Tomyśla  oraz

jednoznacznie  określił  granice  pasów  drogowych  dróg  publicznych,  wyłączając  z postępowania

działkę  nr ewid.  455/2  vv obrębie  ewid.  Boruja  Kościelna.  W związku  z tym  tut. organ  pismem  nr

BA.7012.1.2016  z dnia  28 czerwca  2018  r. poinformował  właściciela  dz. nr ewid.  455/2  w Borui

KościeLnej  tj. Powiat  Nowotomyski  o wyłączeniu  z postepowania  działki  nr evvid.  455/2  stanoyviącą

jego  własność  informując  tym  samym,  że krąg  stron  postępowania  uległ  zawężeniu,  a tym  samym

właściciel  działki  nr ewid.  455/2  w Borui  Kościelnej  -  Powiat  Nowotomyski  utracił  przyrniot  strony

postępowarńa  wynikający  z art. l ld  ust. 5 ustawy  z drńa  lO kwietrńa  2003  r. o szczególnych  zasadach

przygotowaniach  ircaLizacji  inwestycji  w zakresie  dróg  publicznych.

Po ponownym  ustaleniu  stron  postępowania,  zgodnie  z art. lld  ust. 5 i6  ustawy  Starosta

Nowotomyski  pismem  z dnia  29 czervvca  2018  r. zawiadomił  strony  o wszczęciu  postępowania  w

sprawie  wydania  decyzjio  zezwoleniu  na realizację  inwestycji  drogowej  wnioskodawcy,  właścicielom

i użytkownikom  wieczystym  nieruchomości  objętych  złożonym  wnioskiem,  na adres  wskazany

w  katastrze  nieruchomości.  Ponadto  zawiadorniono  o wszczęciu  postępowania  w  drodze

obwieszczenia  wywieszonego  na tablicy  ogłoszeń  Urzędu  Miejskiego  w Nowym  Tomyślu  od dnia  4

lipca  2018  r. do dnia  19 lipca  2018  r., w Biuletynie  Informacji  Publicznej  Urzędu  Miejskiego  w

Nowym  Tomyślu,  na tablicy  ogłoszeń  w Starostwie  Powiatowym  w Nowym  Tomyślu  od dnia  2 lipca

2018  r. do dnia  6 sierpnia  2018  r., w Biuletyrńe  Informacji  Publicznej  Starostwa  Powiatowego  W

Nc'vvy=  Tor»yśła  craz  cpabiikawariegc  w prasie  lckalri.ej  %'tygodri,ik,,Nasz  Dzi:ń  po Dniv")  drija lO

lipca  2018  r. (wydanie  nr  28/897/2018)

Zgodrńe  z art. lld  ust. 6 ustawy  zawiadornienie  zawierało:  oznaczenie  nieruchomości  lub  ich

części,  objętych  wnioskiem  o wydanie  decyzji  o zezwolerńu  na realizację  inwestycji  drogowej  według

katastru  nieruchomości  oraz  informację  o terminie  i rniejscu,  w którym  strony  mogą  zapoznać  się

z aktarni  sprawy.  Zgodrńe  z art.  lO  Fg l  Kpa  dopełrńono  obowiązku  umożliwienia  stronom

waypowiedzenie  się  co  do  zebranych  dowodów  i mateńałów  oraz  zgłoszerńe  żądań. Z prawa

skorzystała  Pani  Magdalena  Wróbel,  reprezentowana  przez  pełnomocrńka  -  Panią  Martę  Heiser,  która

dnia  16 lipca  2018  r. zgłosiła  wrńoski  i zastrzeżenia  do  toczącego  się  postępowania.  Strona

postępowania  nie wyraziła  zgody  na podział  działki  o nr ewid.  386/1  w Borui  Kościelnej  w taki

sposób,  że W wyniku  podziału  działki  zajdzie  potrzeba  przesunięcia  kilku  części  ogrodzenia  działki

oraz  zmieni  się  kształt  działki  na  nieregularny,  co  skutkować  będzie  obniżeniem  wartości

nieruchomości,  wnosząc  także  o taki  podział  działki,  aby granica  podziału  przebiegała  wzdłuż

istniejącego  ogrodzenia  działki  386/1,  rńe po skosie.  Jednocześnie  strona  postępowania  wniosła  o

przeprowadzenie  rozprawy  adrnirństracyjnej  w  celu  omówienia  zastrzeżeń  i wniosków  Pani

Magdaleny  Wróbel.  W  związku  z faktem  wniesienia  uwag  do toczącego  się  postępowania  tut. organ

pismem  z dnia  9 sierpnia  2018  r. przekazał  pełnomocnikowi  wnioskodawcy  uwagi  Pani  Magdaleny

Wróbel  jednocześnie  zsvracając  się  z prośbą  o szczegółowe  wyjaśnienia  przyjętych  rozwiązań,

mających  wpław  na ostateczne  załatwierńe  sprawy  oraz  o rozważenie  propozycji  Parń Magdaleny

Wróbel  odnoszącej  się  do możliwości  zrniany  układu  komunikacyjnego  poprzez  poprowadzerńe  nowej

drogi  bliżej  środka  Placu  Kościelnego,  zgodnie  z obowiązującymi  przepisami,  zachowując  tym

samym  kształt  działki  Pani  Magdaleny  Wróbel  w  stanie  dotychczasowym.  Pełnomocnik

wnioskodawcy  odniósł  się  do przedrniotowych  uwag  w pismach  nr L.dz.22/B-bu/E/2018  z dnia  29

sierpnia  2018  r. W  związku  z niepełnym  odniesieniem  się  do uwag  oraz  wątpliwościami  tut.  organu  do

zarnierzeń  wnioskodawcy  tut. organ  postanowieniem  nr BA.7012.1.2016  z dnia  24 września  2018  r.

zobowiązał  wnioskodawcę  do uzupełnienia  projektu  oraz  złożenia  wyjaśnień  w terminie  do dnia  19

paździertńka  2018  r.

Pismem  nr L.dz.  24/B-bu/E/2018  z dnia  1 paździer't'ńka  2018  r. pełnomocnik  wnioskodawcy

poinformował,  że przychylił  się  do wniosku  właścicielki  dz. nr ewid.  386/1  w zakresie  zrniany  granic

dzielonej  działki  w  taki sposób,  żeby  granica  nowo  dzielonej  działki  przebiegała  wzdłuż  jej

ogrodzenia,  nie  powodując  zrniany  w jego  układzie  i wystąpił  do  tut. organu  o zawieszerńe

przedrniotowego  postępowania  w zvviązku  z ze zrnianą  projektu  podziału  wskazanej  działki  do czasu

uzyskania  nowego  projektu  podziału  działki  Pani  Magdaleny  Wróbel.  W  związku  z tym  tut. organ  na
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przedmiotowego  postępowania

386/1  w Borui  Kościelnej  oraz

W związku  z tym  tut.  organ

podjął  na wniosek  Inwestora

Po ostatecznym  uzupełrńniu  wniosku  oraz  dokumentacji  organ  na podstawie  art. 10 gl Kpa

wystosował  zawiadomienie  (pismo  z dnia  20 listopada  2018  r.) o zgromadzeniu  wszystkich  dowodów

i mateńałów  przed  wydaniem  decyzji  o zezwoleniu  na realizację  inwestycji  drogowej  wnioskodawcy,

właścicielom  i użytkownikom  wieczystym  nieruchomości  objętych  złożonym  wnioskiem,  na adres

wskazany  w katastrze  nieruchomości. Zgodnie z art. IO fi lKpa  dopełniono obowiązku  umożliwienia
stronom  wypowiedzenie  się  co  do  zebranych  dowodów  i mateńałów  oraz  zgłoszenie  źądań.

W  wyznaczonym  terminie  strony  nie  wniosły  uwag  ani  zastrzeżeń  osobiście  lub  pisemnie.

Tut.  organ  nie  przeprowadził  rozprawy  administracyjnej  uznając,  że w omawianym  przypadku

nie jest  ona obligatoryjna.  Samo  żądanie  przez  stronę  postępowania  przeprowadzenia  rozprawy

administracyjnej,  zwłaszcza,  gdy  swoje  stanowisko  mogła  przekazać  pisemnie,  rńe determinuje  jej

przeprowadzenia,  co również  nie  stanowi  uchybienia  procedurze  administracyjnej  i nie wpływa  na

merytoryczne  rozstrzygnięcie  sprawy,  jeżeli  całość  mateńału  dowodowego  została  w konkretnej

sprawie  została  zgromadzona  w inny  sposób.

Decyzja  o zezwoleniu  na realizację  inwestycji  drogowej  może  być  wydana  po uprzednirn

przeprowadzeniu  oceny  oddziaływania  przedsięwzięcia  na środowisko,  jeżeli  jest  ono wymagane

przepisami  ustawy  z dnia  3 października  2008  o udostępnianiu  informacji  o środowisku  i jego

ochronie,  udziale  społeczeństwa  w ochronie  środowiska  oraz  o ocenach  oddziaływania  na środowisko

(D7 TT 7 ')C1l6 T I107 'iS'i ze zm, da1ej usfawaaudostępnieniuinformacji  o środowisku).
Zgodnie  z art. 59 ust. 1 ustaway  o udostępnianiu  informacji  o środowisku,  przeprowadzenia

oceny  oddziaływania  przedsięwzięcia  na środowisko  wymaga  realizacja  następujących  planowanych

przedsięwzięć  mogących  znacząco  oddziaływać  na środowisko:

l)  planowanego  przedsięwzięcia  mogącego  zawsze  znaczącą  oddziaływać  na środowisko;

2) planowanego  przedsięwzięcia  mogąceg,o  potencjalnie  znacząco  oddziaływać  na środowisko,  jeżeli

obowiązek  przeprowadzenia  oceny  oddziaływania  przedsięwzięcia  na środowisko  został  stwierdzony

na po- dśt-.4wie  art.  63 uśt. 1.

Rodzaje  przedsięwzięć  mogących  znacząco  oddziaływać  na środowisko  zostały  szczegółowo

i jednoznacznie  określone  w rozporządzeniu  Rady  Ministrów  z dnia  9 listopada  2010  r. w sprawie

przedsięwzięć  mogących  znacząco  oddziaływać  na środowisko  (tekst  jedn.  Dz.  U  z 2016  r. poz.  71).

Stwierdzono,  że przedmiotowa  inwestycja:

- nie jest  zaliczana  do  przedsięwzięć  mogących  zawsze  znaczącą  oddziaływać  na środowisko,

o których mowa w fi 2 ust. 2 pkt 31 i31 ww. rozporządzenia
- nie  jest  zaIiczana  do przedsięwzięć  mogących  potencjaInie  znacząco  oddziaływać  na środowisko,

o których  mowa  w Ą3 ust. l pkt  60 ww.  rozporządzenia,  tj. drogi  o nawierzchni  twardej  o całkowitej

długości przedsięwzięcia  powyżej l krn inne rńż wymienione w fi 2 ust. I pkt 31 i 32 oraz obiekty
mostowe  w ciągu  drogi  o nawierzchni  twardej,  z wyłączeniem  przebudowy  dróg  oraz  obiektów

mostowych  służących  do obsługi  stacji  elektroenergetycznych  i zlokalizowanych  poza  obszararni

objętytni  formami  ochrony  przyrody,  o których  mowa  w art. 6 ust. l pkt.  1-5,  8 i9  ustawy  z dnia  16

kwietnia  2014  r. o ochronie  przyrody  (tekst  jedn.  Dz.  U  z 2018  r. poz.  1614).

- nie  jest  zaliczana  do przedsięwzięć,  o których  mowa  w g3 ust. 2 ww.  rozporządzenia.

Mając  na uwadze  powyższe  przepisy  stwierdzono,  że przedmiotowa  inwestycja  dotyczy

przebudowy  jezdni  i chodników  na placu  Kościelnym  w Borui  Kościelnej  na odcirdcu  o długości

79,5m,  a tym  samym  nie  zalicza  się  do przedsięwzięć  wymagających  przeprowadzenia  oceny

oddziaływania  na środowisko  i uzyskania  decyzji  o środowiskowych  uwarunkowaniach.  W  związku

z powyższym  stwierdzono,  że obowiązujące  przepisy  prawa  nie  nakładają  obowiązku  przedłożenia  do

wniosku  o wydanie  decyzji  o zezwoleniu  na realizację  przedtniotowej  inwestycji  drogowej  decyzji

o środowiskowych  uwarunkowaniach.

Załączony  projekt  budowlany  spełnia  wszystkie  wymogi  art. 32 ustawy  Prawo  budowlane,

uwzględnia  również  wymagania  określone  w opiniach  instytucji  i organów  opiniujących  inwestycję  na

podstawie  ustawy,  spełnia  również  wymogi  nałożone  art. 34 ust. 2 ustawy  Prawo  budowlane.  Mając
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zatwierdzenia  przedłożonego  projektu  budowlanego.

Zgodnie  z wrńoskiem,  na podstawie  art.  16 ust. 2 ustawy,  ustalono  termin  odpowiednio

wydania  nieruchomości  lub wydania  nieruchomości  i opróżnienia  lokali  na 120 dni od dnia,  którytn

nirńejsza decyz3a  stanie się  ostateczna.

Na podstawie  art.  17 ust.  1 ustawy  wnioskodawca  wystąpił  o nadanie  decyzji  rygoru

natychrniastowej  wykonalności,  uzasadniając  wniosek  interesem  społecznym  tj. poprawą  jakości

i bezpieczeństwa  ruchu  użytkowrńków  dróg,  okolicznych  mieszkańców  oraz z uwagi  na zły stan

techrńczny  drog:i. W ocenie  organu  nadanie  decyzji  rygoru  natychmiastowej  wykonalności  jest

uzasadnione  interesem  społecznym  i gospodarczym.

A4ąj,ąc na uwadze  povvyższe  orzeczono  jak  w sentencji.

Pouczenie

Od nirńejszej decyzji przysługu3e  odwołanie do Wojewody Wielkopolskiego w Poznaniu za

pośredrńctwcm  Starosty  Nowotomyskiego  na adres: 64-300  Nowy  Tomyśl,  ul. Poznańska  nr 33,

w terminie  14 dni od dnia  doręczenia  decyzji  lub zawiadomienia  pozostałych  stron  o jej wydaniu.

Zawiadornienie  stron  postepowania  uważa  się  za dokonane  po upływie  14 drń od dnia  publicznego

ogłoszenia  poprzez  obwieszczenie  w Starostwie  Powiatowym  w Nowym  Tomyślu  oraz w urzędach

gmin  właściwych  ze względu  na przebieg  drogi,  w urzędowych  publikatorach  teleinformatycznych  -

Biuletyrńe  Informacji  Publicznej  tych  urzędów,  a także  w prasie  lokalnej.

ADNOTACJA  DOTYCZĄCA  OPŁATY  SKARBOWEJ:

Zwolniono  z uiszczenia  opłaty  skarbowej  w oparciu  o art. 7 pkt. 3 ustawy  z dnia  16 listopada

2006r.  o opłacie  skarbowej  (tekst  jednolity  Dz. U. z 2018r.  poz. 1044)  - dot.  jednostek  budżetowych  i

jednostek  samorządu  terytorialnego.

Załoczniki:

1. Mapazasadniczawska1il:500zzaznaczoną1iniąrozgraniczającatereninwestycji

2. Mapa  z projektarni  podziału  nieruchomości.

3. Projektbudowlany  »am

Otrzvmuio:

1. 'vVnioskodawca reprezentowany przez pełnomocrńka -ł...,.,:2

\I)aa.
Do wiadomości:

1. Powiatowy  Inspektor  Nadzoru  Budowlanego

w Nowym  Tomyślu

2. Burmistrz  Nowego  Tomyśla

ul. Poznańska  33

64-300  Nowv  Tomyśl

3. Sąd Rejonowy  w Nowym  Tomyślu,  Wydział  Ksiąg  Wieczystych

pl.  Niepod1egłości31

64-300  Nowy  Tomyśl

- dec. ostateczna  -  na podstawie  art. 36 ust. l ustawy  z drńa 6 lipca  1982  r. o księgach

wieczystych  i łńpotece  (tekst  jedn.  Dz.  U z 2018  r., poz. 1916)

Sprawę  prowadzi  Grzegoi'z  Skaliński

[nspektor  w Wydziale  Budownictwa  i Architektury
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