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Skladu Orzekaj~lccgo Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu

z dnia 13 kwietnia 2006 roku.

w sprawIe: wyrazenia opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu Powiatu Nowotomyskiego za

2005 r.

Sklad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu wyznaczony Zarzadzeniem Nr

25/2004 Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 09 listopada 2004 r. ze zm. w

osobach:

Przewodniczaca:

Czlonkovvie:

dzialajac na podstawie al:t. 13 pkt 5 i art 19 usLI i 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych

izbach obrachunkowych (Oz.U. z 200 I r. Nr 55, poz. 577 ze zm.) w zwiazku z ali. 199 ust.2 ustawy z

dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Oz.U. Nr 249, poz. 2104), wyraza o przedlozonym

przez Zarzad Powiatu Nowotomyskiego sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2005 rok

opinie pozytywna

UZASADNIENIE

Przedmiotem badania stanowiacym podstawe do wydania niniejszej opinii bylo sprawozdanie

roczne.z wykonania budzetu Powiatu Nowotomyskiego za 2005 rok przedlozone tut. Izbie w dniu 22

marca 2006 r. Sklad Orzekajacy zapoznaj sie takze z uchwala budzetowa uchwalona w pelnej

szczególowosci klasyfikacj i budzetowej oraz ze sprawozdaniami budzetowymi.

I. Przedlozone sprawozdanie zawiera:

ogólne informacje o budzecie na 2005 r. wg uchwaly w sprawie budzetu i po zmianach

dokonanych w c iagu roku budzetowego,

czesc przedstawiajaca realizacje planu dochodów budzetu wg zródej dochodów oraz w ukladzie

dzialów klasyfikacji budzetowej z wyodrebnieniem dotacji na zadania zlecone z zakresu

adm in istracj i rzadowej. dotacj i na zadan ia real izowane na podsta\vie porozumieil z organami

administracji rzadowej oraz miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego,

czesc przedstawiajaca realizacje planu wazniejszych wydatków budzetu z wyodrebnieniem

wydatków na rcaliz8cje zadal1 zleconych z zakresu administracji rzadowej, wydatków na zadania

realizowane na podstawie porozumiel1 z organami administracji rzadowej oraz plan i wykonanie

wydatków majatkowych,

informacje o zobowiazaniach i naleznosciach powiatu,
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przychody i wydatki funduszy celowych, gospodarstw pomocniczych oraz rachunków dochodów

wlasnych oraz informacj i o przychodach i rozchodach budzetu,

czesc tabelaryczna dotyczaca wykonania planu dochodów i wydatków budzetu w pelnej

szczególowosci klasyfikacj i budzetowej.

II. Analiza porównawcza prezentowanych danych w sprawozdaniu z wykonania budzetu z kwotami

plano\vanymi w budzecie na 2005 rok oraz danymi zawaliymi w przedlozonych sprawozdaniach

budzetowych wykazala zgodnosc kwot planowanych i wykonanych w dokumentach przedlozonych

tut. Izbie. ~.l:,~!.ep"~ejedynie omylka w zakresie planu przychodów rachunku dochodów wlasnvch w

dz. 854 rozdz. 85410 w zakresie wskazanym w pkt. 1I1.7.opinii.

111. Sklad Orzekajacy wskazuje, ze w sprawozdaniu wystapily nizej wymienione uchybienia:

I. Na stronie I "Sprawozdania" wskazano, ze czesc równowazaca subwencji ogólnej zostala w ciagu

okresu sprawozdawczego zwiekszona o kwote 640 zl, podczas gdy w rzeczywistosci czesc ta zostala

zwiekszona o wartosc 230.368 zl. natomiast podana kwota 640 zl jest róznica pomiedzy

zwiekszeniem czesci równowazacej (+ 230.368 zl) a zmnieiszeniem czesci wyrównawczej ( ­

.229.728 zl).

2. Na stronie 7 w tabeli przedstawiajacej strukture zrealizowanych dochodów wykazano bledna kwote

wykonania srodków na dofinansowanie wlasnych zadat1 biezacych i inwestycyjnych powiatów

pozyskane z innych zródel (§§ 270, 629), tj. 196.217 zl, podczas gdy ze sprawozdaÓ budzetowych i

zalacznika Nr 1 do sprawozdan ia opisowego wyn ika wartosc 196.478 zl.

.3. Na stronie 27 w formie tabelarycznej przedstawiono "Plan i wykonanie wydatków budzetu w formie

dotacji" nie wykazano dotacji na finansowanie lub dofinansowanie kosztów realizacji inwestycji i
zakupów inwestycyjnych innych jednostek sektora finansów publicznych (§ 6220).

4. Na stronie 18 podano bledna kwote wykonanych wydatków biezacych w Starostwie Powiatowym

(750-75020), tj. jest 5.930.447 zl, a ze sprawozdaÓ budzetowych i zalacznika Nr I do sprawozdania

opisowego wynika wartosc 5.929.997 zl.

5. Na stronie 20 blednie podano plan wydatków w dz. 750 rozdz. 75075, tj. 181.900 zl zamiast 181.909

zl.

6. W tabeli na stronie 36 w dz. 750 rozdz. 75011 wykazano § 4127 "Skladki !~f.l~ndusz Pracy" podczas

gdy z zalacznika Nr :2 do sprawozdania oraz uchwal i sprawozdall budzetowych wynika, ze winien

byc wpisany § 4217 .o:-,Zakupmaterialów i wyposazenia" (kwota wlasciwa).

7. Na stronie 39 sprawozdania, \V czesci dotyczacej gospodarki pozabudzetowej, stwierdzono

.rozbieznosci pomiedzy sprawozdaniem opisowym a sprawozdaniem budzetowym (Rb-34) w

przypadku planu przychodów rachunku dochodów wlasnych w dz. 854 rozdz. 85410 (Zespól Szkól

Ogólnoksztalcacych w Nowym Tomyslu oraz Zespól Szkól w Starym Tomyslu). Wedlug

sprawozdania opisowego plan wynosi 475.587 zl natomiast wg sprawozdania Rb-34 - 475.000 zl

(lm/ota zgodna z budzetem). \V wyn iku powyzszego równ iez zestawien ie tabelaryczne dochodów

----



wlasnych i wydatków nimi finansowanymi (strona 41) jest rozbiezne ze sprawozdaniem Rb-34 (w

zakresie rozdz. 85410).

IV. Anal iza sprawozdat'1 budzetowych wykazala, ze w sprawozdaniu Rb-28S w dz. 801 rozdz. 80130 §

4260 suma wydatków wykonanych i zobowiazat't przekracza plan ustalony w budzecie, i tak: plan ­

245.162 zl, wykonanie plus zobowiazania - 263.436 zl (243.814 + 19.622). W uchwale budzetowej

w § 11 ust. 2 zawarto upowaznienie dla Zarzadu Powiatu do zaciagania na wydatki biezace

zobowiazaÓ obciazajacych budzet w roku 2006 w wysokosci 500.000,00 zl.

W ocenie Skladu Orzekajacego przedlozone sprawozdanie z wykonania budzetu za 2005 r. spelnia

wymogi okreslone wart. 199 us!.1 ustaw)' z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych.

Przewodn icritca

S~'l' du Orz~~)lcego

, VC~I

Beata R dewald-Laszkowska

\

Pouczenie: Od opinii zawartej w niniejszej uchwale sluzy odwolanie do Kolegium Regionalnej

Izby Obrachunkowej \V Poznaniu, w terminie 14 dni od daty otrzymania uchwaly.


